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Esbjerg. Den opholdt sig paa en Brakmark og var ikke i Sel-
skab med andre Fugle. En Undersggelse af Fuglen, foretagen
af Hr. E. Lehn Schigler, viste, at det var en ca. 5 Maaneder
gammel Hun. Vejret var sterkt taaget med svag SSO Vind.

BOMLARKE, EMBERIZA MILIARIA. I Uglvig ved Esbjerg
fandt jeg den 3 November 1907 en forladt Rede indeholdende
3 Ag. Den fandtes paa Havrestub og var anbragt i en
lille Fordybning i Jorden. /Atggene, der ikke havde veret
rugede, var begyndt at gaa i Forraadnelse, men i deres Ydre
var intet at bemaerke; Farverne var ikke i mindste Maade af-
blegede. Det er sandsynligt, at de er lagt i forste Uge af Oktober,
idet Havren paa det Tidspunkt blev afhgstet.

Esbjerg, 6 Decbr. 1907. M. KLINGE.

FRA ANDRE TIDSSKRIFTER.

Da det muligvis vil interessere nogle af vore Leesere at folge
den videre Gang i Diskussionen mellem Jeegere og Ornithologer,
hidseettes nedenstaaende fra »Dansk Jagttidende«.

I Septembernummeret af neevnte Blad havde Redaktionen til
Hr. E. Lehn Schislers Henvendelse til Baron Rosenkrantz knyttet
folgende Bemeerkninger:

Da foranstaaende Skrivelse er rettet til Hr. Baron Rosenkrantz,
som formentlig selv vil svare, kunne vi nejes med nu at give den
nogle faa redaktionelle Bemeerkninger med paa Vejen til den- rette
Adressat.

Vi Jegere ere ifplge vore Vilkaar i Reglen praktiske Folk, men
have dog en temmelig udpreget Sands for at treenge tilbunds i alt,
hvad der angaar vor Gerning. Derfor ere vi baade taknemmelige
og lydhere, naar Videnskaben taler til os, og ganske saerdeles naar
dens Sprog er populert og urbant, som nu Hr. Lehn Schiglers.
Imidlertid fele vi os lidt skuffede, naar vi paa Omraader, hvor vi
selv have Erfaringer i talrig Meengde, mgde en Teori, der ganske
strider mod disse. Thi hvad er vel Videnskab egentlig andet end
Kvintessentsen af Undersogelser og Erfaringer, samlet med alsidigt
Syn for Fesenomenerne? I alt Fald kan denne Definition maaske
passe nogenlunde paa Naturvidenskaben. ‘

Vi blive altsaa lidt skuffede ved at se Hr. L.S. paa Grundlag af
amerikanske og egne Maveundersegelser opstille den Teori, at de
aller fleste Rovfugle ere ganske og nogle af dem, vi anse for de
veerste, neesten uskadelige for vore og Landbrugets Interesser.
Hvorfor vil Hr. L. S. holde  sig til Maveundersggelserne alene og
borteliminere Jeegernes Erfaringer? Det forekommer os, at han
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derved helt glemmer en betydningsfuld Oplysningskilde, og at hans
Slutninger folgelig blive ensidige og uvidenskabelige.

Men Hr. L. S. er aabenbart Videnskabsmand og vil derfor i Frem-
tiden skeenke den jagtlige Literatur mere Opmerksomhed. Til
Gengeeld kunde vi Jegere maaske saa lere noget af Maveunder-
segelserne, lidt mere Respekt for den Kendsgerning, at Rovfuglene
ikke ere absolut skadelige, men at de tveertimod i Reglen have
noget paa Kreditsiden. Lad os tage et Eksempel, som Hr. L. S.
selv fremheever. Vi vide af egen Erfaring, at man, naar den red-
brune Kjeerheg har Unger, kan gaa til dens Rede i Rgrholmene
efter Neesen, og at det, der udbreder den raadne Stank, er en Krans
af mere eller mindre renpillede Rester af Blishene- og Lappedykker-
kyllinger og Graaandezllinger; men nu vide vi ogsaa, at den i den
ovrige Del af Aaret vmsentlig erneerer sig af Mus, Insekter, Frger
og lignende, og kunne saaledes afveje dens Fortjenester. ‘

Forsoningen mellem Maveundersggelser og Jeegererfaring ligger
forresten rimeligvis deri, at Sektionerne ikke ere gennemferte Aaret
rundt og navnlig ikke i den Tid, da baade Rovfugle og andre Fugle
og Dyr yngle, og da er det netop, at Rovvildtet er skadeligst i den
Betydning, Jeegere tage Ordet.

Men det er rigtignok nedvendigt at akcentuere, at det er i vor
Betydning af Ordet; thi vore Videnskabsméeend synes at behandle
Vildt og Smaafugle lidt mere en bagatelle, end det stemmer med
vore Begreber. Hr. L. S. finder f Eks., at det er Fgleri, at have
Medlidenhed med den Yngel, der maa omkomme, naar Forsgrgerne
tages bort af Rovfuglene. Det er saa Krigens Gang, siger han.
Det var nok forevrigt Kong David, der brugte denne Vending, da
han havde sat Urias paa en lidt udsat Post og modtog Melding om
Udfaldet af denne kgl. Handling. Dog lige meget med Frasens Op-
rindelse. Det er Krigens Gang, og vi Jeegere mangle vel Viden-
skabsmandens ophgjede, kolde Tilskuerro, men vi kunne jo ikke
selv leegge en Alen til vor Vakst, og maa derfor holde os til Jorden
med jordbundet Gje for Gleede og Sorg, Helsen og Lidelse.

Et have vi imidlertid tilfeelles, at vi ikke ville have Rovfuglene
udryddede, og foruden videnskabelige og estetiske Grunde samt de
praktiske, Hr. L. S. selv anferer, beteenke vi os ikke paa at forsyne
ham med et Par andre. Rovfuglene gere Nytte ved at horttage
syge og smittefarlige Individer blandt de Arter, der tjene dem til
Fede, og uden dem vilde den bedste Part af vor Jagt tabe sin
Tone og miste sin Charme. Alt Vildt, som vi jage med staaende
Hunde, vilde holde op at trykke.

Hvad vi eonske, er at indskrzenke Rovvildtets Tal, saaledes at
det ikke kommer til at gere mere Skade end Gavn, og her maa vi
distingvere.

Vi have 20—30 Fasanerier her i Landet og 100 eller hgjst 200
Gaarde og Godser, hvor der leegges an paa intensiv Jagt, og vi
seette Pris paa disse Centrer, fordi Vildtet fra dem breder sig til
alle Sider og fordi de ere rene Skoler i Vildtpleje. Om dem maa
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der fores en noget hensynsles Krig mod alle Vildtets Fjender, da
de ellers slet ikke kunde eksistere.

Men vi have udenfor 16—17,000! Herregaarde, 80,000 Bonder-
gaarde, alle Huse med Jord, Statsskove, Plantager, Heder, Klitter og
Keer, hvor der kun findes en jeevn eller tarvelig Bestand af Vildt,
og paa en stor Del af dette Terraen, den aller storste, drives der
slet ingen systematisk Forfelgelse af Rovfuglene, saa lidt som man
der ved, hvad Jagthusholdning er.

Er det da ikke noget neersynet altid at have Ojnene frestede paa
Centrerne med det forholdsvis lille Omraade, og lade det store ude
af Betragtning. ,

Hvis man tror, at Jagtforeningens Udbetaling af Pramier har
nogen altedeleeggende Betydning i Spergsmaalet, er dette en stor
Fejltagelse. Der udbetales af Foreningen 3—400 Kroner aarligt i
" Prezemier, altsaa for 100 & 125 Rovfugle, og af disse indkomme de
aller fleste fra Godserne med den intensive Jagthusholdning og i
Trektiden. Preemieringens Nytte eller Skadelighed kan naturligvis
droeftes for den enkelte Arts Vedkommende, det er ovenikebet al-
deles rigtigt, at det sker, og at man har Ojnene godt med sig, for
ikke at komme til at gaa for vidt.

En Revision vilde maaske fore til, at den blaa og den graa —
ikke den redbrune Kjerheg endnu — bleve strogne af Praemie-
listen. Det tro vi, idet den blaa Kjerheg vistnok omtrent ude-
lukkende lever af Mus, Freer, Insekter o. lign., og den graa er saa
sjeelden, at den praktisk talt er uskadelig. Men saa burde rigtignok
Spurvehegen udfylde den ledige Plads; thi den ngjes ikke med
Smaafugle, som forgvrigt spille en stor Rolle ved andet end deres
Sang, idet de ere i hgj Grad gavnlige for Landbruget som Konsu-
menter af Ukrudtsfre, Larver og Insekter; men den tager ogsaa en
Meengde Agerhens, tamme Duer og Ringduer, hvilket ikke er und-
gaaet nogen Jagers Opmarksomhed. Ringduerne fik det visselig
veere med; thi af dem er der, som Hr. L. S. bemerker, blevet for
mange, men man kan ikke holde Hoge nok til at stemame op for
Overproduktionen, hvis der ikke skal gaa for meget med.

Af straks nmvnte Grund skulle vi hermed, i alt Fald forelebig,
afslutte vore Modbemerkninger. Red.

I Jagttidendes Oktobernumer fandtes under Overskriften »I Rov-
fuglesagen« folgende:

Herr Redakter!

Maa jeg — selv med Fare for at skuffe Dem yderligere — bede
om Plads for endnu et Par Bemerkninger i Rovfuglesagen.

Det af mig citerede amerikanske Arbejde er ingenlunde gaaet
ensidigt til Veerks i sine Maveundersegelser. Under hver Art er
omhyggeligt gjort Rede for hver enkelt Fugl, dens Maveindhold og
Datoen, paa hvilken den er dreebt; der findes Fugle fra alle Aarets

' Formodentlig en Trykfejl; der findes ca. 2000 sterre Gaarde her i
Landet. 0. Helms.
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Maaneder. Af de af mig underspgte redbrune Kerhoge ere de 4
fra Yngletiden (®%/s5, /s, %6 og %/6); Resten fra Efteraarsmaanederne,
og som sagt, ingen af dem indeholdt Fugl. Det er ganske rigtigt,
at Keerhogen ofte fodrer sine Unger med Afkom af Ander og Blis-
hens, seerlig af de sidste, og det saa ofte beklagede Feenomen, at
disse tage saa steerkt til i Antal, har sikkert sin Grund i Keerhegens
Aftagen. Nu mene Jeegere, at Blishensene fordrive Enderne og spise
deres Ag, og saa forfelge de Blishgnsene, gdeleegge deres Reder
0. s. v. — En ren Misforstaaelse!

Ganske vist er jeg selv neersynet, men ser maaske dog, naar jeg
er ude, lige saa meget eller mere end mangen anden; naar man er
Jeeger, er det godt at have en fin Neese og et skarpt Uje, men det
er en bekendt Sag, at Langsynede ofte have meget ondt ved at se
det, som ligger lige for.

Jeg synes saaledes, at Deres Blik paa Dyrebeskyttelsesforenin-
gerne og Videnskabsmeendene er lidt for langsynet.

Dyrebeskyttelsesforeningerne ville — saa vidt muligt — beskytte
Dyrene mod Overgreb og hjertelss Behandling fra Menneskenes
Side; de ville nzppe blande sig i Dyrs Behandling af Dyr.

Vi andre ville helst se Naturen, som den er, og kunne derfor
godt fole for de lidende Smaa, hvis Forserger har funden sin Ded
i Rovfugleklo, men ikke mere for disse end for Rovfugleungerne,
hvis Forsgrger er falden for Jeegerhaand.

Den Betragtning ligger ogsaa ganske nzer, at Rovfuglen, der
spiser en anden Iugl, intet som helst andet gor end De og jeg,
naar vi spise Lammesteg og Bef; men Jegerne — de drive Jaglen
for deres Fornejelse. Herimod vil jeg i og for sig intet indvende,
men jeg kan ikke tro, at det for denne Forngjelses Skyld skulde
veere negdvendigt at »indskreenke« Rovfuglenes Tal saa steerkt, som
sket er. Vi beroliges jo nok noget af baade Deres og Baron Rosen-
krantz’s Udtalelser, men, som for sagt, i Dansk Jagtforenings Pro-
gram staar der virkelig ikke »indskraenke«, men udrydde.

At det ene Dyr spiser det andet, er en gammel, kendt Sag, og
Naturen forbedres ikke ved de voldsomme Indgreb af Menneske-
haand; vi mene stadig med Kong David, at saadan er Krigens Gang,
uden dog — som han — at have skumle Bagtanker mod Fru Bathseba
Uria fodt Eliamsdatter. (2den Samuels Bog 11 Kap. 3).

Den 8. Oktober 1907. Deres eerbaedige
E. LEHN SCHIOLER.

Hr. Lehn Schigler er en flink Mand at diskutere med, thi han
kan baade turnere og returnere en Speg. Man kan ogsaa hos ham
opnaa en Indremmelse. Nu fodrer den redbrune Keerheg jo trods
Maveundersggelserne ofte sin Yngel med Afkom af Ander og Blis-
hens, og hvis vi fortsatte Debatten, vilde det uden al Tvivl ogsaa
vise sig, at det var Hr. L. S. vel bekendt, at de fleste af vore »uskade-
lige« Rovfugle, f. Eks. Natugler, Musvaager og mindre Falke mere
individuelt kunne komme i Tanke om at anrette store Odeleeggelser,
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saa at det er fuldt berettiget at veerge sig overfor et saadant Individ.
Hr. L. S. er altsaa mere bekendt med Jagtliteraturen, end det frem-
gik af hans forste Indleg, og det er det os en Forngjelse at konstatere.
Men det er fra nogle aparte Jegere, han har sine mere private
Oplysninger, fra dem, der rose sig af at overtreede Jagtloven, og
fra dem, der tro, at Blishensene spise Zndernes Ag. Vi have bog-
stavelig talt aldrig hert den sidste Paastand blive fremsat. Nej,
Blishgnsene ere i mange Vande blevne saa talrige, at de tage Pladsen
op for ZAEnderne, og de ere ufredelige, kivagtige og stgjende. Den
mere satte Graaand kan ikke lide dette Selskab, maaske af en
lignende Folelse som den, der i Nordamerikas Sydstater beveaeger
den Hvide til at veegre sig ved at veere i Stue sammen med
Negere, og den viger Pladsen. Kendsgerningen er fuldt ud konstateret.
Hvad Jagtforeningens Program endelig angaar, saa tror vi nok
at Hr. L. S. har Ret i, at der en Gang har staaet »udrydde«, men
nu har der i mange Aar staaet »bekempe«, og netop Rettelsen viser
jo i det mindste, at man har omvendt sig, hvis Hr. L. S. ikke vil
tro, at det andet Ord ligefra ferst af har veeret misvisende med
Hensyn til Foreningens Hensigter, og at det er blevet brugt, uden at
man den Gang er bleven opmeerksom paa dets Reekkevidde. Red.

Endelig findes i Novembernumeret to Henvendelser; nemlig:
TIL ROVFUGLEDEBATTEN. )

Efterat have leest det sidst udkomne Heefte af »Dansk ornitho-
logisk Forenings Tidsskrift« synes jeg, at de Herrer Ornithologer
med god Samvitlighed maa kunne indstille Skydningen.

Da de Herrer nemlig selv i forskellige Artikler dels erkende,
dels direkte eller indirekte oplyse, at de fleste af de Rovfuglearter,
over hvis Forsvinden her fra Landet de have klaget, aldeles ikke
er forsvundne, og at en enkelt, Duehogen, endog findes ynglende i
storre Antal, end f. Eks. undertegnede havde antaget, og da der af
Repraesentanter for Jagtejerne og Jeegerne, navnlig af den hgjterede
Redakter af neerveerende Blad, er givet dem Forsikringer om, at
der ikke fra disses og navnlig ikke fra Jagtforeningens Side ar-
bejdes paa Udryddelse af nogen af vore Rovfuglearter, kan der
neppe vere rimelig Anledning til at fortssette Angrebene. Jeg vil
derfor haabe, at den polemiske Del af det ovennweevnte Tidsskrifts
Indhold snart maa forsvinde til Fordel for den ulige mere tiltalende
og interessante rent faglige Del og til Gavn for det venskabelige
Samarbejde mellem Jeegere og Ornithologer, som de forstneevnte
sikkert gennemgaaende gnske. .

Jeg har kun Lyst til at gere et Par Bemerkninger i Anledning
af nogle under den stedfundne Debat fremkomne Udtalelser.

Af flere, navnlig Redakteren af »Dansk ornithologisk Tidsskriftc
og Hr. Lehn Schisler er den Betragining, at Jagten er »en For-
ngjelse«, eller at Jegerne drive den »for deres Forngjelse« fremsat
som noget, der skulde have veesentlig Betydning for dens Bedegm-
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melse, og hvorpaa en vis overlegen og hovmestererende Optreeden
overfor Jagtejere og Jeegere skulde kunne motiveres.

Denne Karakteristik af Jagten er imidlertid misvisende og ingen-
lunde udtemmende.

Jagten er en integrerende Del af Jord- og Skovejerens Bedrift,
maaske i Reglen ikke af serlig stor gkonomisk Betydning, men dog
af nogen; udever han den selv, kan man gaa ud fra, at dens Ud-
gvelse i Forbindelse med dens Forberedelse gennem en passende
Omsorg for Vildtet tillige for ham er forbunden med Forngjelse, i
mange Tilfeelde med den Forngjelse, der sattes hgjest af alle; men
~han feler normalt sikkert ogsaa Forngjelse og Tilfredsstillelse ved
den gvrige til hans Bedrift herende Virksomhed, og det er ikke let
at indse, hvorledes denne Omsteendighed, som dog ellers, og sikkert
med fuld Ret, fremhseves som veerende af hgj ethisk Verdi, skulde
kunne motivere en nedsettende Dom om Jagten. Er Forngjelsen
ved denne intensiv, er virkelig den legemlige og sjelelige Anspeen-
delse, det Arbejde, den kreever, det ogsaa.

Overlader Jagtejeren helt eller i enkelte Tilfeelde Udevelsen af
Jagten til en anden, bliver Synspunktet for dennes Vedkommende
ikke veesentlig anderledes.

Iavrigt skal jeg ikke komme neermere ind paa Jagtens gkonomiske
Betydning; Jagten kan vel i den Henseende, fornuftig dreven, fuldt
ud maale sig med mangen anden til Land- og Skovbrug knyttet
Biproduktion, og man plejer dog ellers at anse det for at veere af
Betydning at udnytte saadanne. Hvis jeg selv undlod at serge for
min Jagt og gere mig den nyttig, vilde det medfere et lignende
gkonomisk Mindreudbytte af min Ejendom, som om jeg hver Hast
lod 7 a 8 Lees Rug blive staaende uhostede eller ubjergede paa Marken,
hvilket i ethvert FFald neeppe vilde blive anset for god Gkonomi.

En Udtalelse af Hr. Lehn Schigler om, at Anvendelsen af Gift
overfor Rovdyr og Rovfugle forhaabentlig snart vil gaa helt af Brug,
hvilken undertegnede fuldt ud kan tiltreede, har givet Anledning til
en Artikel i sidste Nr. af nszerveerende Blad, overskrevet »Gift«, som
uanset det ledsagende redaktionelle Forbehold dog synes mig ikke
at burde forblive uden direkte Modsigelse. At en passende Ind-
skreenkning af Rovvildtets Antal ikke skulde kunne naas uden An-
vendelse af Gift, er i Almindelighed et blot Postulat, som trznger
til nermere Bevis, og for Reevens og Rovfuglenes Vedkommende
efter min mangeaarige Erfaring absolut urigtigt. —

Saavidt mig bekendt benyttes Gift for Tiden ikke af Indehavere
af noget virkeligt Jagtrevier her i Aalborg Amt, hvorimod formentlig
enkelte Personer i Kraft af en uheldig Praksis fra vedkommende
Avtoriteters Side have faaet Tilladelse til dens Benyttelse og ved
Hjeelp af samme efterstreebe Reeve paa nogle mindre Ejendoms-
besidderes Ejendomme.

Ejheller er det i de jagtlige Krese, jeg kender, anset for »god
Latin« at skyde til Rovvildt paa ethvert blot muligt Hold, hvorved
efter Forbindelsen i den ommeldte Artikel maa forstaas uden videre
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Hensyn til, om der er Udsigt til at faa det eller ej; det er tvart
imod ligesaalidt »god Latin« at undlade at levere det Rovvildt som
det ovrige Vildt, man skyder til, og den, der er og ensker at be-
vare sit Omdomme som en god og besindig Skytte, indretter sig
selvfelgelig herefter. — Jeg har ondt ved at tro, at dette ikke ogsaa
skulde veere Tilfeeldet de fleste andre Steder.

Sluttelig kun et. Jeg l=ser en Del tysk Jagtliteratur, og den af-
spejler selvfalgelig lignende Meningsuligheder m. H. t. Rovfuglene som
dem, der ligge Jegere og Ornithologer imellem herhjemme; men
jeg har aldrig truffet paa noget, som kunde tyde paa, at de tyske
Fuglevenner ikke anerkende Jeegernes Omsorg for Landets jagtbare
Fugle og Indferelse af nye Jagifugle som i og for sig gavnlig og
berigende for Landets Fugleverden. Jeg antager derfor, at de se
noget mindre ensidigt og noget mere praktisk paa disse Ting end
vore hjemlige Ornithologer, og det turde vel ikke vzere utilladeligt
at udtale, at det vistnok i mange Henseender vilde veere heldigt,
om disse sidste vilde bestreebe sig for noget lignende. De vilde da
vistnok erkende, at det gor et besynderligt Indtryk, at deres Forste-
mand, Hr. H. Winge, selv paa et saa neviralt Gebet som i en For-
tegnelse over Danmarks Fugle ikke kan tilbageholde sin Mishilligelse
af, at Jegerne fodre Agerhens og Graasnder og indfere saa-
danne til Steder, hvor de synes, at der er for faa af dem, og at
det nermest er pudsigt, naar den kreltoppede Pelikan opferes paa
Fortegnelsen, fordi der i en eller flere Kekkenmeddinger er fundet
nogle Knogler, der antages at hidrere fra denne Fugl, medens der
ikke findes Plads for Fasanen, der dog utvivlsomt nu i mange Aar
har holdt sig i fuldkommen vild Tilstand mange Steder her i Landet
i ikke ubetydeligt Antal. —

Vivebrogaard, i Oktober 1907. F. NEERGAARD PETERSEN.

KZAERHOGEN.
Red. har modtaget folgende:

»I Anledning af Diskussionen »I Rovfuglesagen« vil jeg gerne
have Lov til at anfere en lagttagelse, jeg har gjort. I en lille Sg
— 45 Td. Land, sterkt bevokset med Rer — her paa Ejendommen
opholdt sig tidligere en Meengde rodbrune Keerheoge. I mange Aar,
men serligt i Aarene 1861 og 1865, havde jeg Lejlighed til at iagt-
tage deres Reder. Det forstnevnte Aar kendte jeg 4, det sidste 6
Reder — der var forpvrigt flere — som jeg besegte ret jeevnligt, til
Ungerne flgj, men jeg har aldrig fundet andet end Markmus og
Froer i Rederne. Saa leenge Ungerne vare smaa, fandtes intet Op-
lag af Fgde, men efterhaanden som Ungerne bleve storre, udtraadtes
Reden, og i den ene Side af denne fandtes neesten altid et Oplag
af Fede, og Musene vare hyppigst stablede i prisveerdig Orden lag-
vis, saaledes som man henlegger Flasker. Skendt Blishgnsene vare
meget talrige i Sgen, har jeg aldrig fundet Unger eller Rester heraf,
ej heller Rester af Allinger og Harer i disse Reder. Den redbrune
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Kerhogs svage Bygning, dens langsomme langs Jorden svaevende
Flugt gor det indlysende, at den aldrig kan blive farlig for Vildt,
der beveeger sig hurtigt, men sveever den tilfeeldigt over en Ager-
honserede, da tvivler jeg ikke oni, at den napper en Kylling, lige-
som den vel ogsaa af og til tager en lille Harekilling. Naar paa-
lidelige Jeegere forteelle mig, at de have skudt den ifeerd med at
forteere en Agerhone, saa svarer jeg, at der er 99 Sandsynligheder
mod en for, at Honen har varet syg eller anskudt. Jeg er derfor
nu som for af den Anskuelse, at der ikke er Grund for Jagtfor-
eningen til at premiere Skydningen af den. I de sidste 6 a 8 Aar
har jeg ikke set Keerhegen her.

Hessel d. 18. Oktober 1907. G. LICHTENBERG.

Med al Respekt for Hr. Godsejer de Lichtenbergs bekendte Iagt-
tagelsesevne er det dog neadvendigt her i Bladet at gore opmerksom -
paa, at andre Jesegeres Erfaringer gaa i modsat Retning. I sin Tid
gik man i de lollandske Inddeemninger til de redbrune Keerhoges
Reder efter Neesen, fordi disse vare garnerede med raadne Rester
af Blishons og Allinger, og det skete ikke en enkelt Gang, men Aar
efter Aar. Vandstanden var der lav og Bevoksningen tet Fleaeg,
hvori ZEllingerne havde Gange, og den almindelige Antagelse var, at
Kerhogen tog Seede ved Siden af disse og derfra "huggede ZAllin-
gerne. Paa dybere Vand og i mindre teet Bevoksning klare baade
ZAllinger og Blishens sig naturligvis anderledes let, idet de der
uhindret kunne dykke, og allerede dette er maaske tilstreekkeligt til
nogenlunde at forklare Modszetningen mellem Erfaringerne.

Da vi imidlertid ikke kende Forholdene i den af Hr. de Lichten-
berg omtalte Sg, skulle vi anfgre nogle Naturforskeres Ytringer i Sagen.

I Kjeerbellings Veerk, »Skandinaviens Fugle«, som mange Jeegere
jo have ved Haanden, hedder det om den redbrune Keerhog: Nee-
ringen bestaar i smaa Pattedyr, Fugle, iseer Sumpfugle og Vand-

fugle, Slanger, Firben og Fiske.« — »Ynglende findes den . . i
Nors Se¢ i Thy, hvorfra den har fordrevet en Meengde Maager,
Terner og andre Vandfugle.« — »Forf. har fanget den flere Gange i

Rottesakse med et AEg til Lokkemad.«

I Kolthoffs og Jagerskiolds »Nordens Fégler« skrives der om
Fuglens Erneering: »Han lefver mest af sorkar og figlar, gor ritt
stor skada p& andungar samt finger stundom éafven fisk.

I Naumanns »Naturgeschichte der Voégel Mitteleuropase — et
Veerk, der vel nok maa siges at veere paa Hgjde med vor Tids
Viden om Fuglene — hedder det oversat paa Dansk:

»Rorfalken (den reodbrune Keerhog) erngerer sig mest af Vand-
og Sumpfugle og, naar disse mangle, af Amphibier, Insekter og
ganske smaa Pattedyr ... »Den er den veerste af alle Redeplyndrere
og egentlig altid paaferde i denne Hensigt. Paa Marken opdager
den Leerkers og andre Fugles Reder i den hgje Sz=d, og ZAggene
ere den ligesaa keere som Ungerne. Den forstaar meget behzendigt
at udsuge storre Eg, medens den sluger de mindre med Skallen.
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Derved gor den skreekkelig stor Skade baade paa Marken paa Mark-
fuglenes Reder og i Sumpe og Roersger paa Vildgessenes, AEndernes,
Vand- og Sumphegnsenes Reder, ligesaa paa Maagers, Terners og
Strandfugles; thi saaleenge Rugetiden varer, erneerer den sig ude-
lukkende fra disse Fugles Reder« ... »Efter Rugetiden forfelger den
de unge Vildgees, Allinger, Sumphens, Strandlgbere, Viber o. s. v.
Den mest udsatte Genstand for dens Rovlyst fra denne Tid til Hest
er Blishgnsene, som, naar de spredt svgmme om paa Vandel og se
deres Fjende komme, hurtigt og skrigende samle sig og ile til neer-
meste Sivholm. Forfelger Rovfuglen dem dertil, flygter de igen ud
paa blankt Vand og sege at frelse sig ved at dykke, thi i Rerene
treetter den dem ofte ud, idet den hopper efter dem fra Rerstengel
til Rorsteengel, indtil den faar fat paa en. De gamle Znder kan
Rorfalken ikke tage, og naar Anden er tilstede, ter den heller ikke
vove sig til Allingerne. Naar Roveren gor Mine til at angribe
Zllingerne, farer Anden ham nemlig imede, ofte hgjere end Rarene
og snapper efter ham.c

Endelig hidsette vi et Brudstykke af en Afhandling i »Naturen
og Mennesket« af A. L. W. Manniche, som har studeret Keerhog og
Blishons i flere Aar i Gundsemagle Se og beretter, hvad han mang-
foldige Gange har set. Han skriver: »Naar Keerhegen nu har faaet
Jje paa en saadan Flok unge Vandhgns, der i Forening med
Moderen enten streekke sig paa en dertil indrettet Rede eller svomme
omkring paa det lave Vand for at sege Fede, flyver den ganske lavt
for ikke at blive bemeerket for tidligt hen til Stedet og ger her
flere pludselige Nedslag paa Flokken for om muligt at afskeere et
af Individerne fra denne. Hver Gang Hegen slaar ned, kan man
hore den gamle Vandheones eengstelige men hidsige Klynken. Rov-
fuglen dveeler dog kun faa Sekunder over Vandoverfladen, da den
omhyggelisge Moder angriber Fredsforstyrreren med uforfeerdet Mod
og bearbejder den med sine lange, skarpe Klger og sit spidse Neb.
Opnaar Keerhogen imidlertid sin Hensigt, nemlig at faa en af Un-
gerne drevet fra Flokken og derved at undgaa det mindre behage-
lige Traktement, der under Skinangrebene blev tildelt den, vil man i
Reglen kunne se det ulykkelige Individ blive bortsnappet og bortfert.«

Det vilde veere let at supplere disse Citater med talrige andre
af samme Slags, men enten er det anferte jo overbevisende, eller
hver bliver ved sin Mening. Dog er saa meget vel i alt Fald be-
vist, at Jagtforeningens Preemiering af Keerhegen ikke er baseret
paa rent Sand. Red.

PELIKAN OG MAAGE.

(Kosmos, Hefte 7, 1907), - Vi laa, skriver Premierlgjtnant S. W,
med H. M. S. »Panther« i Havnen paa St. Croix, en lille dansk @ Syd
for St. Thomas. Ligesom i mange andre af Vestindiens Havne var
vort Skib ogsaa her stedse omgivet af adskillige Pelikaner, der
fandt rigelig Neering i de store Sveerme af Smaafisk, som gerne op-
holdt sig i Skibets Nerhed.
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Det er meget morsomt at se Pelikanen fiske. Med helt ind-
trukken Hals og Neebet seenket flyver den langsomt svaevende hen
over Vandet, ivrigt spejdende efter Fisk. Pludselig jager den sit
Neeb langt ned under Overfladen, leegger Vingerne til Kroppen og
lader sig plaskende falde ned paa Vandet, idet den med aldrig
svigtende Sikkerhed griber det opsporede Bytte. Derved er imidlertid
hele Nazbet med dets store ballonformede Hpdpose bleven fyldt
med Vand. At lefte denne Vandmasse med Hovedet formaar Peli-
kanen ikke, men aabne Neehet tor den heller ikke, thi saa vilde
Fisken undslippe. Den hjeelper sig nu paa den Maade, at den lang-
somt drager Neebet op af Vandet, medens den forsigtigt lader Ind-
holdet lgbe ud, — et meget pudsigt Syn. Saasnart Vandet er lebet
af, lefter den Neebet til Vejrs, lader Fisken glide ned i Svelget og
sluger den. :

En Morgen iagttog vi en saadan Pelikan, der med stor Iver og
rigeligt Udbytte drev sit Fiskeri. Vi lagde da ogsaa Meerke til en
Maage, som stadig flgj bag efter Pelikanen, og flagrede om den, saa-
snart den havde fanget en Fisk. Maagen satte sig ogsaa paa Vandet
ved Siden af sin stornsebede Kammerat og treengte sig teet ind paa
Livet af denne, som om den haabede, at der skulde falde en lille
Bid af. Pelikanen bred sig imidlertid slet ikke om den lille, utaal-
modige Fugl; den fiskede ivrig videre og proppede sig alt, hvad
den kunde. Efter lsengere Tids Forleb gjorde den en Pause; den
syntes at veere meet og hvilede sig lidt ud. Maagen holdt sig stadig
i Neerheden. :

Men snart begyndte Jagten paany, og Pelikanen havde atter en
lille Fisk paa tveers i Neebet. Denne Gang slugte den imidlertid
ikke sit Bytte, men Maagen kom hen til den, tog Fisken ud af
dens Neeb og flgj glad bort dermed. Pelikanen lod det rolig ske.
Snart efter var Maagen igen paa Stedet, satte sig paa Vandet ved
Siden af sin Ven og saa paa ham med store Ujne, som om den
‘vilde sige: »Aa, giv mig lidt mere, jeg er endnu ikke nser meet!l«
Og Vennen forstod den: med lange Vingeslag satte den sig i Be-
veegelse, fangede snart en anden Fisk og gav den atter til sin sultne
Kammerat. Denne nydelige Idyl iagttog vi adskillige Gange, ja det
heendte endogsaa, at den umeattelige Maage satte sig paa Ryggen ag
Hovedet af Pelikanen, for derfra bekvemmere at kunne hente Fisken
ud af det store Nzb. '

Teet ved vor Ankerplads stod der et Fyrtaarn paa en lille @,
og jeg spurgte den gamle Fyrmester, om han ogsaa havde lagt
Merke til de to fjedrede Venner. Han sagde, at denne morsomme
Forbindelse allerede havde bestaaet i omtrent fire Uger; begge
Fuglene boede tillige med ham selv paa Gen i Nesrheden af Fyr-
taarnet, og de var sammen baade Dag og Nat. Vi laa tre Dage i
" St. Croix, og hver Formiddag morede vi os over de to muntre
Feeller. Om Eftermiddagen fiskede de paa den anden Side af @en,
fordi Solen skinnede der paa den Tid og fordi Sollyset ger det
lettere for Pelikanen at opdage Fiskene i Vandet.
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SOLSORT OG MULDVARP.

I Kosmos 1905 Hefte 4 meddeler stud. ing. Ernst Schlick fra
‘Wien folgende: Deun i vore Haver meget almindelige Solsort (Turdus
merula L) tager med seerlig Forkeerlighed Regnorme. Da jeg
en Dag nermede mig en af disse Fugle, der netop var i Ferd
med to tykke Orme, floj den bort, og jeg saa da, at begge Ormene
var saarede af et Hug i den forreste Ende af Kroppen. Et saadant
Saar hindrer Ormen i at bore sig ned i Jorden, hvad den ellers
gor i Leobet af meget kort Tid. Muldvarpen benytter det samme
Middel til i sin underjordiske Bolig at hengemme ofte henimod 1 kg.
Regnorme, som derved forhindres i at undvige, men dog holder sig
levende i leengere Tid. Det er hejst meerkeligt, at to saa forskel-
lige Dyr som Solsort og Muldvarp er faldne paa det samme Kneb
til at hindre Byttet i at flygte.. Ved gentagne Gange at fodre Fug-
lene med store Regnorme overtydede jeg mig om, at Solsorten hver
eneste Gang anvender den samme Fremgangsmaade. Et endnu
hgjere Begreb om Fuglens aandelige Evner faar man dog ved at
se, at den aldrig overfor Larver og lignende Dyr, som ikke graver
i Jorden, forsgger det ovenfor omtalte Middel. Naar jeg tilkastede
Solsorterne meget store Melorme (Tenebrio molitor L.) saa draebte
de stedse disse ved et kraftigt Nebhug, som oprev Ormens Krop.
Fuglene huggede derimod aldrig efter Ormenes Hoved.

FUGLEREDERNES RENLIGHED.

Ludvig Ankenbrand skriver fra Nirnberg til Kosmos, Hefte 11
1906: Det er en ejendommelig Kendsgerning, at de fleste Fugle-
reder, selv de hurtigtfordgjende Insekteederes, under Yngletiden
nesten aldrig er tilsmudsede af Ekskrementer eller Affald. Jeg har
her i Omegnen iagttaget talrigc Reder af Solsort, Finker, Svenske,
Gulirisk, Mejser, Svale, Topleerke, Vipstjert, Kernebider o. s. v., og
det har vist sig, at neesten hos alle Fugle, som har halvkuglefor-
mede Reder og bygger i Treeer, saaledes hos Finker, Stillits, Fugle-
konge, Keernebider, Gulirisk, Svenske o.s.v., sidder Ungerne i Reden
med Halerne udad. Feler de nu Trang til at udtemme sig, saa
rykker de, selv naar de endnu er blinde og ubehjeelpsomme, neesten
ud til Redens Rand, seetter den lille Hale lige iil Vejrs og udtgmmer
sig ud} over Randen, saa at Ekskrementerne enten falder mellem
Treeets Grene eller ned paa Jorden. Det samme gor den rugende
Hun. Derfor findes under neesten alle Fuglereder Hobe af Ud-
temmelser, ofte er Treestammen tilsmudset, men Reden er ganske ren.

Anderledes forholder det sig hos Fugle med kugleformede Reder,
~ saasom Halemejse og Geerdesmutte eller hos de, der bygger i Hul-

rum, som Speetter, Mejser, Svaler og Steer. Disse Fugle tager efter
hver Fodring af Ungerne de i Mellemtiden fremkomne Ekskrementer
med ud af Reden og kaster dem forst i nogen Afstand fra denne.
(Andres Iagttagelser gaar ud paa, at ogsaa Fugle, der yngler i aabne
Reder, fjeerner deres Ungers Ekskrementer; ja de afventer endog
et Ojeblik, da Udtemmelsen finder Sted umiddelbart efter enhver
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Fodring, og fanger undertiden endog de nedfaldende »Boller« i Luften.
Altfor store Ophobninger af Ekskrementer under Reden vilde jo
ogsaa forraade denne for de talrige Fjender.) Spurven er gennem-
gaaende mindre renlig end andre Fugle. Toplerken ruger i en lille
Fordybning i Jorden, saa at Redens Rand omtrent er i Flugt med
Jordoverfladen. Ungerne seetter deres Udtemmelser paa Jorden lige
udenfor Reden og derfra fjeerner de gamle dem. Vi ser saaledes,
at de fleste Fugle bevarer en pinlig Renlighed under Yngelens Op-
fostring, og findes der en enkelt Undtagelse, som f. Eks. Heerfuglen,
saa bekreefter den kun Regelen.

EN REDE AF BLOMSTRENDE FORGLEMMIGEJ.

I Kosmos 1907, Hefte 8 meddeler H. Schliephake, Rohrsheim:
»Gennem 12 Aar har jeg i min Have iagttaget en allerkeereste
Fugleidyl. Et Stillitspar byggede nemlig i denne lange Aarrzkke
sin Rede altid og udelukkende af blomstrende Forglemmigej. Hvert
Aar bliver der plantet et Bed' med disse Blomster alene til Fug-
lene. Den ene plukker de blomstrende Stengler  af, den anden
sidder paa den neermeste Gren og ser til; derpaa flyver de begge
til Reden. 1905 var Reden i to Dage helt blaa af de mange Blom-
ster; desveerre fotograferede jeg dengang endnu ikke, og sidste Aar
var det ikke muligt at faa taget et Fotografi, da Reden sad skjult
mellem Grenene af et Lindetrse. Forhaabentlig lykkes det nzeste
Aar. Mon det virkelig har veeret det samme Par gennem alle de
tolv Aar?«

ANMELDELSER.

A. BERTELSEN:

DE I GRONLAND BRUGTE FUGLENAVNE OG DERES BETYDNING.
(Meddelelser om Grenland; Heefte 33. Kbhvn, 1907).

Forf., der har berejst hele den koloniserede Del af Grenlands
Vest- og Dstkyst, giver i det foreliggende Arbejde en Oversigt over
alle gronlandske Fuglenavne og deres Betydning, saavidt den er kendt.
Ikke blot omtales Fuglenes Navne i de forskellige Egne af Landet,
men ogsaa Gronlendernes Betegnelser for Fuglene i forskellige Aldre
og af forskelligt Ken behandles indgaaende. Hos de Arter, hvor
Navnet er dannet efter Stemmen, anferes denne saavel med Bogstav-
som med Nodeskrift. Afhandlingen, som for en vasentlig Del er
bygget paa Forf’s egne Studieri Greonland, er et omhyggeligt og grun-
digt Arbejde, vistnok ret enestaaende i sin Art, og meget vil der
neppe veere at feje til den; der findes nogen Uoverensstemmelse
mellem de af Forf. opgivne estgrenlandske Navne og dem, der ere
meddelte Anm. fra anden Kilde.” Saaledes bruges ogsaa i @stgron-
land som i Vestgrgnland »nerdlernak« for Blisgaas (og Seedgaas),
»nagtoralik« — for (den ganske vist sjeldent forekommende) @rn.
For Hjejlen, der forekommer langt hyppigere paa Ost- end paa Vest-
kysten, anferes kun den vestgrenlandske Bensvnelse »kajordlake,
ikke den helt forskellige estgrenlandske »angilike.



